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Procedimiento: JUICIC DE FALTAS 392 /2013
Juzgado de Instruccion n* 17 de Madrid

La Tlma. Sra. Dia. Maria Luz Garcia Monteys, Magistrada-Juez del Juzgado de Insiruccion
n" 17 de Madrid, ha dictado:

EN NOMBRE DE S. M. EL REY

fu siguiente

SENTENCIA nim: 179/2013
En Madrid a veinticinco de abril de dos mil trece.

Habiendo visto y examinado los presentes autos de Juicio de Faltas, seguidas por
LESIONES y AMENAZAS, contra  _ . SO
asistido del letrado D. Carlos Delgado Cufiizares y |  enlos
que ha sido parte el Ministerio Fiscal, '

ANTECEDENTES DE HECHO.

PRIMERO.- El1 dia .28/02/2013 se reparcid a =ste Juzgad:
denuncias reciorocas entre : 3
‘ Incoado procedimiento de juicio de
faltas, =se sefiald para su enjuiciamiento el dia de hoy, al actc
del juicio comparecleron todas las partes.

SEGUNDO.,- Por el Ministerio Fiscal se interesd una
sentencia abgolutoria por falta de pruebas vy versiones
contradictorias.
£1 letrado solicita la libre absolucidén de su defendido y la
condena de ! - por una falta del art. 620.2 del
C. Penal a la pena de multa de 20 dias con cuota de 6§ euros vy
por una falka del art, 617.1 del €. Penal a la pena de dos
meses con cuota de 6 euros y que indemnice a su patrocinado en
GL6 euros por los 14 dias de curacidn a razdn de 40 euros
diarios, mis el factor de correccidn del 10% y cogtas.

TERCERO.- En 1la tramitacidon de este Jjuicio se han
observado lag prescripciones legales.

HECHOS PROBADOS

UNICO.- Ha resultade probade y asi se declara que el
dla 8 de febrero de 2.013, hubo un accidente de trifico en la
calle avenida de Arcentales, en el que resultaron 1mpllcados
los wvehiculos cnnducidos- jolsxe

. y h *



La Policia, gque intervine tras el accidente. instruyd
atestadn, en el cual se atribuia a S 1

—. la comisién de un delito contra la seguridad vial y
negativa a someterse a las pruebas de alcoholemia.

Evaminade tras los hechos . v -

., @l mismo presentaba lesiones leves en el rostre, en
la zona nasal y el labio.

FUNDAMENTOS JURIDICOCS

PRIMERQ.- Por imperativo del principio  de presuncion  de  inocencia
constitucionalmente consagrado en favor del acusado en ef articule 24, el pronunciamiento de
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g condena interesado por el Ministerio Publico. ha de ir precedido de cumplida y suficiente
g prucha de cargo practicada con todas las garantias exigidas por el derecho de defensa, asi
:l;-; g como debhidamente sometida a los principios de inmediacion, coniradiccion y oratidad. Sin
6 3 embargo, la valoracién ponderada v en conciencia de las pruebas veriticadas en el acto del
< 2 juicio oral, determina inexorablemente un pronunciamiento ahsolutorio para . .. !
g 2 . . pues ¢l mismo niega rntund:rmente hﬂbe] [_,(!lpezkdo al conductor con el
g g quL tuvo ¢l accidente y si bien . . - afirma
4 ;;E gue €l recibid un puietazo v la persona que iba con &l en el vehiculo afirma lo mismo, lo
m o cierto es que el atestade contiere numerosas declaracione:, inciuide el relare de fos policias,
S z de las que se cicqruendc que parecia embriagado y se mostral i
Q z alterado y agresivo, l'l(..édl]d('i éste haberse mostradn asi en el plenadio, por lo que surgen
G 3 dudas sobre que el mismo se atenga a la verdad en todo lo ocurrido tras el accidente.
o,
U g Es bien posible que veeo._ . recibiera el pufietazo que narra. pero sin
AR mads testigos de tal pufietazo que la persona que iba con €l en el coche. su compaiiero, v sin
,ﬁ;rg que esta juzgadora tenga otros datos que le permitan dar mayor verosimilitud a una version
n @ que a la otra, no es posible llegar a la certeza necesaria para dictar una sentencia condenatona,
nm;g teniendo en cuenta que las [esiones de v pudieron haberse producido cuando
0 tuva el aceidente o cuando le agarraban. separdndole de o
@ %
gk
P 'i:g Por otra fado, en cuamto a la pomhle falta de amenazas que podria haber cometido
~. é . puesto que
“ 9 ‘ " no inleresé su condena, por ag.n_acmn del principio acusatorio. procede "xbsolver al
g TS0,

SEGUNDO.- Dc conformidad con lo dispuesto en el articulo 123 del Codigo Penal
pracede imponer al condenado del abono de las costas procesales.

En mérito a lo expuesto.
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Que debo absolver vy absuelvo a
o v ~ de las faltas gque se les
atripuian, declarando de oficio las costas causadas,

Notifiquese a las partes esta resolucidén, haciéndoles sabe:
que ne es firme y que contra ella cabe recurso de apelacidn er
el plazo de cinco dias para ante la Audiencia Provincial.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- La anterior resolucidn ha sido leida y publicade
por el Juez que la suscribe en el dia de la fecha, estando er
audiencia piblica, con mi asistencia. Doy fe.



