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Demandante/s: D./Diia. , T

LETRADO D./Diia. CARLOS DELGADO CANIZARES
Demandado/s: DIRECCION GENERAL DE TRAFICO
Sr. ABOGADO DEL ESTADO

SENTENCIA N° 76/14

En Madrid, a 25 de febrero de 2014,

Vistos por el Ilmo. Sr. D. CRISTOBAL NAVAJAS ROJAS, Magistrado-Juez de lo
Contencioso-Administrativo n® 2 de MADRID. los presentes autos de PROCEDIMIENTO
ABREVIADO N° 96/11 instados por — _ _ _ocoevo oo } representado y
defendido por EL LETRADO DON CARLOS DELGADO CANIZARES y siendo
demandado LA DIRECCION GENERAL DE TRAFICO, representada por EL. ABOGADO
DEL ESTADO. Los autos versan sobre SANCIONES.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQO.- Por la parte actora se interpuso recurso Contencioso-Administrativo
contra la resolucion dictada el 21 de Enero de 2010 por el Director General de Trafico por la
que desestima el recurso interpuesto frente a la dictada el 20 de Octubre de 2008 por la
Delegada del Gobierno en Madrid por la que se impone a D. ) una
sancion de 1.500€ de multa por la comisién de una infraccién de trafico consistente en
circular con un vehiculo sin tener concertado seguro obligatorio.

SEGUNDO.- Tras los oportunos tramites procesales, que son de ver en las
actuaciones, se citd a las partes a la vista sefialada para el dia 18-02-2014, la cual se celebra
con la comparecencia de ambas partes, con el resultado que consta en el acta de juicio,
quedando los autos conclusos para dictar sentencia.
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TERCERO.- En la tramitacién de este procedimiento se han cumplido todos los
tramites legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

AESTIMATIO
A BOGADZDOS

PRIMERO.- Se interpone recurso contencioso administrativo, procedimiento
0 96-2011 frente a la resolucién dictada el 21 de Enero de 2010 por el Director
de Trafico por la que desestima el recurso interpuesto frente a Ia dictada el 20 de

abreviad
General
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Adminisiracién

AESTIMATIO
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Octubre de 2008 por la Delegada del Gobierno en Madrid por la que se impone a D.
’ - Y%7 una sancién de 1.500€ de multa por la comisién de una infraccién
de trafico consistente en circular con un vehiculo sin tener concertado seguro obligatorio,

Fundamenta el recurrente su impugnacion en la nulidad de la resolucién por
no ser propietario del vehiculo.

SEGUNDO.- Establece el articulo 75 de la LICA que los demandados podrin
allanarse cumpliendo los requisitos exigidos en el apartado 2 del articulo anterior, siendo
estos para el caso de la Administracién, que se presente testimonio del acuerdo adoptado por
el érgano competente con arreglo a los requisitos exigidos por las leyes o reglamentos
respectivos.

En el caso de autos ha sido formulado allanamiento por parte de la representacion
del Estado, habiendo aportado acuerdo dictado 7 de Febrero de 2014 por la Abogado del
Estado Jefe, por el que se autoriza al allanamiento, por Io que procede acceder al mismo y en

- consecuencia dicta fallo estimatorio de las pretensiones de la parte recurrente al estimar que

estas son ajustadas a Derecho y no supone infraccién del Ordenamiento juridico.

TERCERO.-En relacién con las costas y de conformidad con lo dispuesto en el
Art.139 de la LJCA no procede su imposicién a ninguna de las partes al no estimar que
concurra temeridad o mala fe.

Vistos los preceptos legales citados y demés de general y pertinente aplicacion.

FALLO

Que estimando la demanda formulada por. _ _ __ ) _y
por allanamiento de la Administraci6n, debo dejar sin efecto la resolucidn dictada el 21 de
Enero de 2010 por el Director General de Tréfico por la que desestima el recurso interpuesto
frente a la dictada el 20 de Octubre de 2008 por la Delegada del Gobierno en Madrid por la

que se impone a D. una sancion de 1.500€ de multa, al no ser
ajustadas a derecho. Sin condena en costas.

Contra la presente sentencia no cabe interponer recurso alguno.

Asi por esta mi Sentencia, 16 proruncio, mando y firmo. _

PUBLICACION.- En MADRID en la misma fecha, =~ N
_ Leida y publicada en el dia de la fecha ha sido la anterior sentencia por el
Magistrado-Juez que la dicts, en audiencia publica. Doy fe.

Huzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 02 de Madrid - Procedimiento Abreviado - 96?2(5]1 | 272



